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In ultima noastra lucrare am urmdrit istoricul farmaciilor din Tirgu
Mures pind in anul 1777, dati cind survine moartea farmacistului I.
Maucksch (1). In perioada 1777—82, abordata in aceasta lucrare, tendin-
tele de centralizare sanitard ale absolutismului habsburgic isi ating apo-
geul. Din punct de vedere farmaceutic, dispozitia cea mai importanta e
cea din 1779 care — drept urmare a unor ordonante din 1773/74 (2) —
pretinde noilor farmacisti, dar in aceeasi masurd provizorilor, cursuri
audiate la Universitatea din Buda sau Viena si diploma de magistru in
farmacie (3). Tot in 1779, Guberniul dispune ca doi tineri ardeleni, dor-
nici si studieze farmacia si care cunosc limba germana (unul catolic, altul
luteran sau reformat), si beneficieze pe timpul studiilor la Viena, de
burse din fondul Goldberger (4). Rimin in vigoare dispozitiile din Gene-
rale Normativum, conform cirora fizicii locali sint obligati sa viziteze
farmaciile din districtul lor si si raporteze Guberniului cele constatate.
In perioada analizatd, si la Tirgu-Mures au avut loc controale in farma-
ciile locale, procesul-verbal al acestora insd nu ni s-a pastrat (5).

La scurt timp dupa moartea lui I. Maucksch (survenita probabil la
sfirsitul lunii aprilie), farmacistul clujan Tobias Maucksch, la solicitarea
unor functionari superiori ai Tablei Regale locale — asa cum am aratat
in lucrarea noastra anterioard — se adreseazd Magistratului orasului, cu
rugamintea sa-i se acorde dreptul de a fonda o a doua farmacie, Cererea
este dezbatuti de Magistratul local la 8 mai, iar cea a vaduvei farmacis-
tului I. Maucksch, la 6 iunie, Vaduva se obligad si inzestreze, in decurs
de un an, farmacia cu cele necesare si sd angajeze un provizor versat si
cu diploma. La ambele cereri, raspunsul Magistratului este identic. Ofi-
cialitatea aduce la cunostinta lui T. Maucksch ci isi amind hotirirea de-
finitiva pe timp de 6 luni, cind se va exprima asupra ,,planurilor sale de
viifor* (6), iar vaduvei ii atrage atentia sd-si indeplineasca, in decurs de
1/2 de an, angajamentele luate.

Nu cunoastem data la care s-a stabilit in oras farmacistul Adam
Vladar, magistru farmacist cu diplomad de la Tirnava (7). Numele siu
apare in arhivele locale, prima datd in luna martie 1778, dar alaturi de
prezenta sa in oras inca din anul 1777 pledeazd un memoriu al Comuni-
tatii Centumvirale — din 1781 — care insistd asupra faptului ca Viadar
lucreaza de 5 ani in oras (8). T. Maucksch, in Instructiile sale scrise catre
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fiul sau, vorbind de evenimentele anului 1777, afirma urmatoarele: ,,cam
pe atunci a venit ca provizor Dl. Adam Vladar la familia Wittis“ (9).

(Numele de fata a vaduvei lui Maucksch, in actele oficiale, e amintita
ca Sofia Honigsberger (sau Honigberger), in schimb T. Maucksch o nu-
meste Wittis, addugind ca era originara din Konigsberg. Numele Honigs-
berger e derivat probabil din Kénigsberg.)

Germenii conflictului viitor intre vaduva Maucksch si Vladar. care
vor genera atitea patimi contradictorii, se coc inca la inceputul anului
1778. Din cauza acestor conflicte, provizorul inainteaza o cerere Magis-
tratului, cerind dreptul la deschiderea unei a doua farmacii (10). Magis-
tratul orasului — la 10 martie — cere pértilor in conflict si-si aplaneze
divergentele, iar daca acest lucru nu ar fi posibil, o obligi pe Sofia
Honigsberger si angajeze un provizor cu o calificare corespunzatoare.

Asupra naturii acestor divergente aruncid lumina raportul oficial din
8 mai 1778, al dr.-lui I. Mdtyus (11), care aduce la cunostinta Magistra-
tului cad vaduva si-a arendat oficina farmacistului Martin Schuster din
Ailud. pentru suma anuala de 1000 de florini. Probabil, Vladar ar fi dorit
sd obtina el farmacia in chirie. In cele din urma. drept rezultat al mijlo-
cirilor medicului oficial, conflictul se aplaneaza, Magistratul consimte ca
A. Vladar sa ramina inca un an provizor, Schuster neputind conduce in
acelasi timp doua farmacii. Pacea insa nu e durabila. La 15 martie 1779,
adica la cca. un an, Tabla Regalid inainteazi cu aviz favorabil cererea
adresati Guberniului de citre Vladar, in care acesta solicitd dreptul la
fondarea unei noi farmacii. Memoriul (12) laudid competenta profesionala
a magistrului in farmacie Vladar si arata meritele sale in aducerea in
buni ordine a farmaciei locale, care ,.din cauza certurilor continue ale
farmacistului decedat cu sotia sa, si din cauza betiei acestuia“. era in-
tr-o stare lamentabila. Tabla Regala conclude ca la Tirgu-Mures ar putea
functiona doua farmacii, rivalitatea lor ar aduce cistig publicului.

Dupa expirarea anului siu de provirozat, Viladar abandoneazi far-
macia §i Magistratul ia nota de acest fapt la 28 aprilie (13). Oficialitatea
atrage atentia medicului oficial s& se ingrijeasca la timp ca noul provizor
sa aiba diploma, conform dispozitiilor legale,

$i acum iuresul evenimentelor incepe. La 4 mai Guberniul trimite
Magistratului, cu solicitare de raspuns, cererea farmacistului Samuel
Kreutner, pentru deschiderea unei a doua farmacii in oras. Kreutner care
a fost calfa in farmacia lui T. Maucksch din Cluj, se afla atunci la Viena
cu scopul de a se califica. Magistratul atrage atentia oficialitatii locale,
ca in deliberarea sa sa aibd in vedere si dispozitia emisa cu citeva zile
in urma, ca raspuns la cererea lui A. Viadar (14).

Nu cunoastem hotdrirea amintita, dar ea probabil a fost identica cu
cea trimisa Magistratului local la 17 iunie 1779 (15). Comitetul medical
de pe linga Guberniul ardelean, examinind cererea provizorului din Tirgu-
Mures, considerd ca ar fi mai oportun, daca Viadar ar deschide o farmacie
intr-o alta localitate unde exista medici, in schimb nu se afla farmacie.
Guberniul pune in vedere petitionarului ca, intr-o astfel de localitate. si
pentru dinsul posibilitatile de cistig ar fi mai mari. Din aceeasi hotarire
guberniala aflam, ci intre timp vaduva a reusit sd angajeze un nou pro-
vizor, in persoana lui Gy. Tollasi. Autoritatea centrala il obligd pe noul
provizor si se prezinte la Sibiu, in decurs de 15 zile. pentru a-si dovedi
cunostintele.
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Cum reiese din diploma sa de magistru in farmacie, eliberat la Buda
in 1779, Tollasi era originar din districtul Gomor, localitatea Rozsnyo
si-si facuse practica de calfa in diferite farmacii din tara (16). In momen-
tul angajarii sale la Tirgu-Mures, incd nu avea calificarea de magistru
in farmacie. De aceea, probabil, el isi amina prezentarea la Guberniu.

La 13 iulie, Guberniul urgenteaza prezentarea lui Tollasi in fata Co-
misiei Medicale (17). Din acest act aflam ca intre timp. vdduva s-a casa-
torit cu Tollasi si cd Guberniul a luat notd de parerea cu totul nefavo-
rabila a Magistratului local despre cunostintele profesionale ale lui Tol-
lasi. Dupa aceasta opinie, noul provizor .,n-ar fi capabil si prepare si si
elibereze medicamente in mod corespunzator*. Aceeasi parere reproba-
tivd e repetatd mai tirziu in fata Guberniului si de medicul tirgumuresan
G. Zdgoni, raportind autoritatilor centrale ca ,situatia farmaciei din
Tirgu-Mures, condusd de Tollasi, e jalnicd si periculoasid pentru binele
bolnavilor* (18).

Asa se explicd faptul cd desi la 27 iulie Tollasi se prezintd in fata
Comisiei Medicale si acesta ,,examinindu-l provizoriu, 1-a gasit corespun-
zédtor”, dispune totusi, la 5 august, pe baza legislatiei privind calificarea
farmacistilor, sa plece la Buda sau Viena pentru studii, iar pina la obti-
nerea diplomei, si i se interzica practica. Conducerea farmaciei e incre-
dintata in acelasi timp, lui Vladar ..ale carui capacitati si cunostinte pro-
fesionale au fost laudate de multi® (19). Asadar, Vladar obtine numaij o
insdrcinare vremelnica de provizor si nu. cum sperase, dreptul de a des-
chide o a doua farmacie.

Dind curs hotaririi, Magistratul solicitd lui Tollasi si predea cu in-
ventar farmacia lui Vladar Din motive usor de inteles, sotilor Tollasi nu
le convine sa instaureze in propria lor farmacie, chiar in mod provizoriu
pe A, Vliadar, ale carui planuri de perspectiva le cunosc. De aceea ei ter-
giverseaza predarea farmaciei. Mai intii ambij pleaca pentru citeva zile
la Sibiu, apoi sotul la Pesta, pentru studii, fird a preda oficina. Magis-
tratul local. in memoriul din 8 septembrie (20). calificA aceasta compor-
tare drept incercare de a ..dejuca“ dispozitiile gubernamentale. cu atit
mai mult, cu cit medicamentele cele mai importante au fost inchise de
Tollasi intr-o camerd a farmaciei. Cere consimtamintul Guberniului cu
privire la deschiderea farmaciei s§i punerea in vinzare a medicamentelor.
Fara a mai astepta raspunsul autoritdtii centrale, Magistratul deschide
farmacia in absenta proprietarului si. intocmind inventarul, predd vin-
zarea lui Vladar.

Actul gubernial din 16 septembrie, care ne informeaza despre aceste
evenimente (21), isi exprimd nemultumirea fati de procedeul aplicat de
Magistrat, accentuind: nu ar fi fost permis ca predarea farmaciei si aiba
loc in absenta proprietarului. Atrage atentia ca Vladar este obligat si dea
socoteald proprietarilor, iar autoritatile locale trebuie sa intocmeasca un
nou inventar, in prezenta sotiei farmacistului.

In aplicarea hotaririi de mai sus, Magistratul intimpina rezistenta
d’.1 ambele parti. Memoriul oficialitatii locale din 7 octombrie (22) arata
ci atit Vladar, cit si Sofia Tollasi si-au schimbat intre timp tactica. Pro-
prietara refuzi in mod ,jincapédtinat* sa ia parte la intocmirea inventa-
rului, afirmind cd numai . dupa ce sotul ei se va intoarce“, va accepta
si se prezinte (23). iar Vladar declara c3, farmacia fiind goala, numai are
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ce cauta acolo, Dar pentru ca ,sirmanii bolnavi si nu sufere lipsa“, se
angajeaza si procure medicamentele necesare, pe care le va pune in vin-
zare in propria sa farmacie, ce urmeazi sa fie infiintatd. In acelasi timp,
propune sigilarea vechij farmacii. Magistratul ia noti, in mod tacit, de
intentiile lui Vladar si sigileazid vechea farmacie,

Pus in gardé, probabil de sotia sa, Tollasi apare subit la Sibiu. El
prezintd Guberniului proaspita sa diploma de magistru in farmacie, cere
redeschiderea farmaciei sale si interzicerea fondarii unei noi farmacii de
catre Vladar. in noua situatie, Guberniul dispune, la 16 noiembrie (24),
ca Magistratul sa repuna in drepturile sale pe Tollasi, sa-i redeschidi far-
macia §i sd-1 someze pe Vladar ca sd-si abandoneze planurile de deschi-
dere a unei noi farmacii, respectiv, in virtutea unei hotariri mai vechi,
sd o deschida intr-un alt oras.

Intr-un alt act gubernial, datat la 25 noiembrie (25), autoritatea cen-
trald da curs cererii Sofiei Tollasi, ca Adam Vladar — insarcinat cu con-
ducerea farmaciei, care gi-a parasit la 2 octombrie locul de munci, ba
mai mult, a deschis cu acordul Magistratului casa farmaciei, pentru a-si
ridica salariul — sa fie obligat si dea socoteald proprietarului despre in-
casdrile si cheltuielile efectuate,

In luna decembrie Tollasi se reintoarce la Tirgu Mures. La data de 27
a aceleasi luni, el prezinta autoritatilor locale diploma sa. precum si hota-
rirea guberniald care interzice lui Vladar deschiderea unei a doua far-
macii. Oficialitatea locala, care ea insasi i-a dat o asemenea permisiune
lui Viadar, se eschiveaza insi sa dea un raspuns hotarit, invocind noi ho-
tariri guberniale, pe care le asteaptid (26). Se limiteazi doar la a-1 soma
pe Vladar si dea socoteald despre cheltuielile farmaciei, pe timpul cit
proprietarul a fost absent.

La 4 zile, 31 decembrie 1779 (27), soseste o noua dispozitie guberniala
care hotareste redeschiderea farmaciei sigilate a lui Tollasi si interzice
lui Viadar sa-si deschidid farmacia.

Trece aproape un an fara ca situatia sa se schimbe. La 3 august 1780
Tollasi invocind insd vechea hotarire a Guberniului, aflati in vigoare,
cere autoritdtilor, ca Vladar si fie indepirtat din oras (28). Raspunsul
Magistratului de data acesta e categoric, aritindu-si deschis simpatia fa{a
de Vladar. Refuza sa dea curs cererii, motivind prin faptul ci, Viadar e
cetitean al orasului, igi cunoaste excelent meseria, iar interesele obstei
cer nu ca el sd fie indepartat din farmacia sa bine amenajati, si sa fie
privat de drepturile obtinute, ci din contra, sa fie sprijinit de oficialitati.

La 1 iunie 1781, Guberniul cere Magistratului sa-l1 sondeze pe Vliadar
(29) daca nu ar fi dispus si plece la Odorheiu, unde existd medic oficial
(E. Barra), dar nu functioneazi farmacie, asa ca posibilitatile de cistig ar
fi bune. Viadar insa afirma in fata autoritatilor ca este cetafean al ora-
sului si nu e dispus si plece de aici. Magistratul inainteaza acest riaspuns
Guberniului la 18 iulie (30), cu mentiunea ,,aprobativ®,

Intre timp, dupid cum reiese din protocoalele Consiliului orasenesc,
la 11 iunie 1781, Guberniul se adreseaza Tablei Regale din localitate, ce-
rind sa trimiti o comisie formatd din sinul siu, care sia examineze con-
flictul dintre cei doi farmacisti, s3 se exprime asupra pregatirii lor pro-
fesionale si si raspunda la intrebarea daca pot functiona doud farmacii
in oras (31).
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In scurt timp Comisia se constituie, membrij ei fiind senatorii ora-
seni 1. Béla si S. Nyiré si membru cooptat, ca specialist, dr. I. Mdtyus. La
21 iunie ea isi inainteazid memoriul in numele Tablei Regale si al Magis-
tratului orasului (32). Comisia este de acord cu parerea lui Mdtyus si cu
a medicilor insircinati de Guberniu, G. Zdgoni si M. Horvdth, conform
careia farmacia lui Tollasi se afli in cea mai perfecti ordine, el insusi
fiind un om brav, onest, care isi cunoaste meseria. Impartiseste de ase-
menea parerea medicului oficial, ca si farmacia lui Viaedar e publici, dar
maj putin frecventati. Mdtyus insi nu a putut vizita aceasti farmacie,
neavind mandat din partea Guberniului, in consecintd nici nu se poate
exprima asupra inzestrarii sale.

Parerea Comisiei difera de cea a lui Mdtyus in privinta problemei,
dacd in oras ar putea exista doud farmacii. Medicul judetean se pronunti
hotarit impotriva deschiderii unei a doua farmacii, acest lucru, dupa pa-
rerea sa, diunind intereselor publicului si chiar celor doi farmacisti in
cauzi. Senatorii insi cred ca orasul si imprejurimile lui adapostind mulii
oameni si dispunind si de o Tabld Regala, ar avea conditii si venituri su-
ficiente pentru doua farmacii. Daca insid ar urma si se mentina numai
un singur farmacist, memoriul da prioritate lui Vladar, care prin dexteri-
tatea §i purtarea sa, a cistigat simpatia Tablei Regale si a populatiei ora-
sului,

fn ciuda sprijinului deschis al tuturor oficialitatilor locale, Guberniul
da cistig de cauzi, in luna octombrie, lui Tollasi (33), ordonind Magistra-
tului ca sd nu-] impiedice pe acesta in profesarea meseriei sale, interzi-
cind totodati lui Viadar si infiinteze o noud farmacie i somindu-l1 sa
deschida oficina intr-o altd localitate.

Raspunsul partizanilor lui Vladar din oras e rapid si spectaculos. La
6 zile dupid sosirea dispozitiei guberniale de maj sus, la 24 octombrie
1781, Comunitatea centumvirald a oragului ,,in numele sau si al intregu-
lui oras, avind in fatd si viitorul urbei” inainteazi Magistratului un
protest rasunitor de 7 pagini, grupat pe 13 puncte (34). Vom insista doar
asupra unor aspecte ale acestui memoriu, evident pértinitor fatd de
Vladar, redactat intr-un ton revendicativ. de orgoliu civic lezat si de de-
magogie politica.

Comunitatea centumvirala conclude: ,Noi l-am comparat pe Dum-
nealui Dl. Vladar cu Dumnealuj D). Tollasi. atit sub aspectul comporta-
mentului si al caracterului, al cunoasterii si practicii meseriei, al prepa-
rarii medicamentelor si efectul acestora, si l-am gasit pe pru}ml superior
sub toate aspectele... Noi sintem cu toatd convingerea alaturi de A.
Vladar“. ’ ]

Memoriul reproseazi oficialitatilor ca intr-o problema asa de impor-
tanti ca desemnarea farmacistului orasului ,n-am fost consultati in nu-
mele orasului si noi, datoria noastra fiind sd promovdm cu tirie binele

public . .. Libertatea orasului, care nu poate sd-si impuna vointa pentru
propria sa conservare, si este obligat sd angajeze medici in care nu are
nici o incredere. este temnitd si nu libertate!... Pind acum, noi n-am

fost privati de aceste drepturi ale noastre, nici de imparat, nic'g de ‘G.u-
berniul Regal, avem dreptul si promovam binele orasului si l}bgrtame
sale ... trebuie si avem si dreptul si alegem medici si farmacisti, cara
ne sint pe plac!“
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Comisia centumvirala isi exprima convingerea ca in oras sint posibi-
litati pentru existenta a doi farmacisti, dar dacd ar fi si rdmina numai
unul, acela sa fie A. Viadar, care in decurs de 5 ani, de cind sta la Tirgu-
Mures, a cistigat simpatia orasului si a tuturor locuitorilor sai. ,,Chiar si
copiii sint maj inclinati si ia medicamentele preparate de dinsul, cunos-
cut fiind cd o asemenea simpatie si inclinatie naturala catre medicamente
prieste mult vindecarii bolnavilor®, In schimb, medicamentele lui Tollasi
»enerveazi bolnavii“. ,,Anul trecut a circulat in tot orasul stirea adeva-
rztd ca laxativele preparate de Dumnealui Dl. Tollasi ar fi foarte dauna-
teare”. Comunitatea centumvirala nu poate consimti ca Tollasi si fie ales
ca singurul farmacist, ordsenii nu pot fi siliti — afirmd — si cumpere
medicamente de la o persoand de care se tem.

Memoriul pune la indoiald pind si competenta Comisiei medicale,
care a constatat cid medicamentele preparate de Tollasi sint la fel de bune
ca cele ale lui Viadar; sustine ci poate 0 asemenea constatare e valabila
».pe plan teoretic.., dar privind efectul. medicamentele lui Vladar sint
mai bune, noj stim, si constatim acest lucru, iar in vindecarea bolilor,
nu teoria, ci efectul e hotaritor®. Mergind pe linia denigrarii sotilor Tol-
lasi, memoriul aminteste faptul ci, sotia. fiind o persoana certireata, l-a
dus la disperare si betie pe primul ei sot. I. Maucksch si e de temut ca
acelasi sfirsit va avea si actualul sot. Memoriul sfirseste cu declaratia so-
lemné ca, ,,in numele intregului oras, sint pentru mentinerea lui Vladar*.

In optica Comisiei centumvirale conflictul banal, venal dintre Tol-
lasi si Vladar va lua astfel dimensiunile unei probleme de interes obstesc,
va fi prezentat drept criteriu al respectirii drepturilor civice ale orasu-
lui si ale cetatenilor sai.

Guberniul insd nu se lasad intimidat. La 22 noiembrie 1781, dispune
din nou ca Magistratul si execute hotéarirea, sa-1 solicite pe Viadar sa
plece din oras (35). Tonul energic al actului gubernial este marturia ca
si autoritdtile centrale fac de acum o problema de prestigiu din execu-
tarea hotaririi lor, tergiversati de ani de zile.

Magistratul orasului si Vladar, la rindul lor, nu se dau batuti. Ulti-
mul inainteazd un nou memoriu Guberniului, expunind pe larg istoricul
intregului conflict cu Tollasi, desigur intr-o optica si interpretare care ii
convine (36). Isi exprima convingerea ci in oras ar putea functiona doua
farmacii, chiar interesele obstei cerind acest lucru. Guberniul respinge
insd si acest memoriu la 3 ianuarie 1782 si dispune executarea hotaririi.

Pentru a cistiga timp, la 23 I 1782, Magistratul cere Guberniului sa
1 se acorde timp suficient lui Viedar pentru mutare (37). La 25 II, Gu-
berniul da in total 2 luni pentru lichidare si mutare, si dupa care Vladar
este obligat sa se stabileasca intr-un alt oras (38).

Lunile trec din nou si pare ca Vladar si autoritatile locale care l-au
sprijinit au pierdut batilia. Dar la 3 septembrie 1782, ajunge la Tirgu-
Mures, trimis de Guberniu, la cca. o lund de la emitere, hotirirea Can-
celariei Aulice din 31 iulie 1782 (39), prin care i se acorda lui Viadar
dreptul de a ramine in oras si de a avea o farmacie proprie.

Ce s-a intimplat in dosul culiselor intre ianuarie—iulie 1782 — nu
stim, Cancelaria Aulicd s-a amestecat probabil in acest conflict, la solici-
tarea uneia din oficialitatile locale, sau la cererea lui Vladar. Faptul ci,
farmacistul nu s-a mutat din oras dup expirarea celor 2 luni care i s-au

174



acordat, dovedegte ca el astepta o noua hotirire in aceastd problema, pro-
babil cea a Cancelariei Aulice,

Asa dar, la 3 septembrie 1782, ia sfirsit crincena rivalitate dintre cei
doi farmacisti, cu victoria lui Vladar.

Din acest moment, avem din nou si in mod oficial 2 farmacii la
Tirgu-Mures.

Dat fiind tonul cu totul subiectiv al memoriilor care dezbat aceasti
problem4, e greu sa ne formam o opinie judicioasa despre pregitirea pro-
fesionala si profilul uman al partilor ,beligerante*. Oficialitatile locale
s-au situat deschis de partea lui Vladar, improscind cu noroi pe Tollasi.
Acesta totusi nu putea sa fie un ignorant cras asa cum ar reiesi din unele
memorii, cici cunoastem parerea oficiala a lui Mdtyus, care lauda buna
sa pregitire si buna ordine a farmaciei sale, opinie impartisiti si de me-
moriul intocmit de Comisia Tablei Regale in iunie 1781. Profesorul Jacob
Winterl din Buda. care iscileste diploma de magistru a lui Tollasi, s2
exprimé de asemenea elogios despre cunostintele profesionale si profilul
uman al acestuia (40).

Ca si Sofia Honigsberger, nici Vladar n-a fost tocmai o persoani lip-
sitd de orice deficientd umana, cum il caracterizeazi autorititile locale.
Chiar din manipulatiile sale pe care am avut ocazia si la urmdirim si la
care a recurs pentru a cistiga teren in oras, pot fi trase anumite concluzii
nu tocmai maégulitoare. T. Maucksch in Instructiile amintite il va carac-
teriza pe Vladar la citiva ani dupa moartea acestuia, deci pare-se ,.sine
ira et studio* in felul urmator: ,Dl. A. Viadar, in ciuda farmaciei sale cu
venituri frumoase. a fost un om libertin si risipitor. Nu i-a reusit si-si
mentind farmacia la un nivel corespunzitor, s-a incurcat in datorii, pe
care a cautat si le acopere din banii rezultati dintr-o buni casatorie.
Aceastd cidsatorie Insi n-a reusit asa cum a sperat el... astfel. nodul
gordian s-a incilcit $i mai mult. Viadar a luat toate aceste nepliceri la
inim4, a inceput si bea, s-a imbolnavit® (41).

Dar si ne oprim aici. Inflorirea si falimentul farmaciei conduse de
A. Vladar constituie de acum un nou capitol al istoricului farmaciilor din
Tirgu-Mures.*

Sosit la redactie la 9 mai 1973.
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